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ПОЛОЦИЕТЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


п 


2 Офищалькый отдзлъ. = 


Распоряженя Его -Преосвященства. 

В Резолющей Его`Преосвященства отъ 16 сотр: за 
№ 3529,  пбаломщикъ То болковекой церкви, Дриссенекаго  у., 
Николай. Сченсновичь. за поступлешемль `ВЪ юнкерское УВЫ 
Ще Уволенъ оть должности псаломщика: 


22) — -оть.22 сентября за № 3622, 0. псаломщикъ Се- 
бежекаго собора, Григорй Доморацкй;, назначенъ и. д. пеа- 
ломщика къ Тоболковской ц., Дриссенскаго у. 


Сообщеня Полоцной Духовной Консисторги. 


По опредвленю епархальнаго начальства, отъ 16 сего 
сентября назначены Бяагочинными;: 3-го Себежскаго округа 
священникъ Зародищенекой церкви Александръ Гегель и 2-й 
Городокскаго округа, священникъ Стайкинской церкви оаннъ 
Капусцинскй. хе 


ИзвЪЪщеня нъ свЪдЪ ню и исполнению, 


Отз 'Витебского Отдьла Налестинскаю' Общества. 


По распоряжению ПреосвященнЪйшаго Предсздатёля, Канце- 
ляри Отдфла просить 0.0. приходскихъ-настоятелей объявить 
въ церквахъ нижеслВдующее извЪщеше: „Совзтъ ИМПЕРА- 
ТОРСКАГО Православнаго Палестинекаго Общества ечитаеть 
долгомъ предупредить лиць, собирающихся отправиться на 
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поклонене ‘въ’ Терусалимъ и на Авонъ, что для получешя 
льготныхъ' заграничныхь паломническихь паспортовъ, выда= 
ваемыхъ въ Одесев, Кишинев, Эеодоси, 'Симферопол», Керчи, 
Таганрог® и городахь Закавказья, съ ‘уплалою 50' коп: за 
каждые полгода пребыван!я заграницею, елЗдуетъ, согласно 
ст. 242 устава о паспортахъ, передъ отправленемъ въ ‘путь 
съ моста своего жительства запастись’ свидьтельствома полиции 
о’неимзни ‘препятетвй къ 3зы3зду за границу; а также! м 
срочныме проходнымх ‘билетом, который’ выдается ‘мЪотнымъЪ 
губернаторомъ ‘но лизному ходатайству паломника,. отправля- 
ющагося ‘на поклонене Св. мЪетамъ ближняго Востока: 


Отз правлешя Витебскаго мужскаго дужовнаго училища. 


Правлее училища покорн®йше’ проситъ ‘подлежащих 
лицъ о немедленной уплатзденегь за’ ааа помвще- 
не и обучене дЪзтей въ училищ: ЗОВ 


Отз правленя Общества вспомоществовашя недостаточныма у 
никамо Витебского духовнио училища. о 


я 

`Правлене. Общества, свидЪтельствуя ‚благотворителямъ 
свое; совершенное почтене, покорнйше проситъ ихъ не забыть 
Общество своимъ посильнымъ вниманемъ, въ’ которомъ нуж- 
даются б%дные ученики училища. 


От Комитета по сооружению православнаго ‘крама’ у под- 
ножча Балкан, *) для поминовен!я воиновъ; павших”ь ‘въ войну 
1877—78 годовъ, сообщается, что. 15 сентября ‘минувшаго 


*) Печатаетвя по распоряжению Его Преосвященства, согласно резолющи на 
письм» г. Товарища Оберъ-Прокурора Св. Синода отъ 23 августа с. г. за № 3086, 
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года; во время празднованя 25-ти л®тШя защиты шипкин- 
скаго. перевала, совершилось торжественное освящене соору- 
женнаго у подножя Балканъ, близъ с. Шипки, православнаго 
храма въ память воиновъ, павшихъ на Балканокомъ полу- 
островз въ 1877—78 г. за освобождене болгаръ. ВмЪетЪ съ 
храмомъ-памятникомъ освящены также воздвигнутыя при немъ 
друг!я постройки: духовная семинармя, больница, дома для 
причта: и учительскаго персонала и нЪеколько хозяйственныхъ 
сооружен. ДЪятельность комитета продолжалась около 23 лЪтъ 

НынЪ, съ передачею въ вздЪне росойскаго святфйшаго 
синода шипкинской усадьбы, со всзми сооруженями и при- 
надлежащимъ къ нимъ инвентаремъ, оканчивается дЪзятель- 
ность строительнаго комитета и онъ даетъ отчеть о тЪхъ 
денежныхъ средствахъ, кая поступили въ его распоряжене 
и. кае изъ, нихъ произведены расходы. 

Со времени открыт!я дЪйстый комитета, съ мая 1880 г. 
по май 1903 г., когда прекратилась его дЪятельность, посту- 
пило пожертвованЙ 436561 р. 23!/з к. 

Въ течене того же времени получено процентовъ 587326 
руб. 38',з к., отъ государственнаго банка поступило въ воз- 
мЪщен!е теперь отъ конверай 53867 руб. 51 к. и выручено 
отъ продажи оставшихся строительныхъ’ матер!аловъ 216 р. 
50 к, а всего ‘составилось денежныхъ средетвъ комитета 
1076971 р. 62*/4 к: 

Изъ поступившихъ пожертвован!й ‘отчетъ отмЪ№чаетъ 1000 
р. Всемилостивзйше пожалованныхъь въ Боз почившимЪ 
Императоромъ Александромъ П, 30 т. р. пожертвованныхЪ 
служащими воинскихъ частей, сухопутныхъ и морскихъ, 168 
т. р. собранныхъ въ. церквахъ, 21| т. р. пожертвованныхъ елу- 
жащими въ правительственныхъ учреждешяхъ гражданскаго 
вЪъдометва, 50 т,’р. отъ московской городокой думы въ память 
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двадцатипятилЪЧя паротвованя въ БозЪ почившаго Государя 
Императора Александра Николаевича, 7 т. р. непосредотвенно 
отъ крестьянъ и т. д. 

Свеухъ того поступили мноя приношешя иконами, цер- 
ковною утварью и другими предметами. 

Въ продолжене 23-лЪтняго перода дзятельности коми- 
тета, произведено расходовъ 815088 р. 75'/з к., причемъ на- 
ибопЪе крупные расходы: на подготовительныя работы, вре- 
менныя постройки, земляныя и про\я работы, предшествовав- 
шя прекращеню въ 1888 г. постройки храма, вызванному 
измзнившимися въ Болгари политическими обстоятельствами 
80937 р., на содержане въ течене 12 лЪтъ въ русекихъ ду- 
ховно-учебныхъ заведен!яхъ стипендлатовъ изъ болгарекихъ 
уроженцевъ 55550 р, на дЪлопроизводетво и ечетоводетво 
комитета и на экстраординарные расходы 45653 р., на возна- 
граждене строителей 86620. руб. | 

Остальныя средства употреблены на строительные мате- 
Малы и приспособлешя и на плату рабочимъ. 

За вычетомъ этой общей суммы расходовъ изъ общаго 
прихода 1076971 р. 623/41 к. получается остатокъ 261883 руб. 
87'/5 к., а съ %/, 269289 р 98 к., который имЪетъ поступить 
въ вздЪни министерства иностранныхъ дЪлъ, чтобы изъ до- 
ходовъь производились расходы на ремонтъ шипкинекихъ со- 
оружен!й и на обезпечен!е содержашемъ церковнаго причта, 
а также на производство пеней и на построене при храмЪ 
дома лля инвалидовъ изъ болгарекихъ ополченцевъ. 

Общая стоимость шипкинскихъ сооруженй опредЪляется 
цифрою 662224 р. 33!/з к. Каменный храмъ на 800 челов къ 
Трехпрестольный, въ стилЪ древнерусскаго зодчества’ ХУП 
столфт!я, съ галлереею, окружающею всю церковь, съ 10 по- 
золоченными червоннымЪъ золотомъ куполами и крестами, при 
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высотЪ главнаго купола въ 19 саженъ и высот№ колокольни 
въ 21 саженъ, еъ наружными украшенями изъ маюлики, 
мрамора и песчаника, съ громоотводами и проч., етоитъ 
340221 руб. 58'/з к.; внутренняя отдЪлка и убранство храма, 
состоящя изъ гранитныхъ половъ, каменныхъ пилоновъ, де- 
ревянныхъ рЪ$зныхъ клиросовъ и хора, деревяннаго позоло- 
ченнахго иконостаса для трехъ придзловъ, съ 88 иконами, 6 
отдВльно стоящихъ кютовъ, 36 мраморныхъ досокъ еъ золо- 
тыми вырубленными надписями именъ павшихъ воиновъ, изъ 
паникадилъ, хоругвй. полной церковной утвари и священни- 
ческаго облаченя, изъ орнаментики и живописи ст%нъ и сво- 
довъ веего храма 108892 руб. 37 к., здаше духовной семина- 
ри еъ интернатомъ на 80 воспитанниковъ 58959 р. 23 к., 
домъ-особнякъ для духовенства 25783 р. 70 к., для камен- 
ныхЪ трехэтажныхъ флигеля для ректора, инспектора и пре- 
подавателей семинар!и 21391 ф. 85 к., больница на 10 кро- 
ватей 13555 р. 74 к., обмеблировка 11391 р. 85 к., хозяйст- 
венныя Постройки 7296 р. 02 к., водопроводовъ 188648 р. 
земляныя работы 47214 р., устройство терасъ, лЗетницъ, тро- 
туаровъ, изгороди и ограды 10195 руб., устройство садовъ 
2678 руб. 

Такимъ образомъ;, храмъ, оъ внутреннею его ‘отдЪлкою и 
убранствомъ, стоить 449113 руб. 95'/з к. а остальныя’ по- 
стройки и сооружен!я обошлись въ 213110 р. 38 к. * 

Означенный комитетъ закрытъ 2 юня сего года. 


1903 года. №. 19. 1 Октября. 
ПОЛОЦЕТЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВВДОМОСТИ. 


= {еофишальный отд&льъ. = 


Чья вина? 


Верстахъ въ двухъ-трехъ отъ историческаго Куковячина!) и въ 
такомъ же почти разстоящи отъ ст.Княжицы р.-0. ж.д. на самомъ бе- 
регу (лЪвомъ) р. Западной Двины, раскинулась деревушка Конаш и"), 
Щербинской вол. Витебскаго. у%зда. Насельники ея—бЪлоруссы, пра- 
вославные, дворовъ двадцать. Близь самой деревушки къ югу, на вы- 
сокомъ холмЪ, который царитъ надъ окрестностью, находится древнее 
кладбище. А на немъ, среди вЪковЪчныхъ сосенъ, прйотилась дере- 
вянная церков ка... Еще съ праваго берега Двины виднЪетея креетъ 
этой церковки, но уже сильно накренивпиййся на-бокъ. Когда же, 
взобравшись на могильникъ, приближаешься къ церкви, то съ грустью 
видишь, что это—только бывпий н®когда храмъ Бога Вышняго; нын% 
же—руины. Людй совс$мъ оставили эту церковку: даже замка не 
имЪется на единственной ведущей въ храмъ двери. 

Прюткрывъ эту однорядную. широкую дверь (ни крыльца, ни па- 
перти нЪть и не было) съ невольнымъ чувствомъ страха, что воть 
молъ, с1ю минуту очутишься подъ развалинами, вступили мы въ цер- 
ковь. Глазамъ предстала картина крайне тяжелая... Потолокъ и кры- 
ша алтарной части обрушились внутрь храма, и обломки загромоз- 
дили полъ алтаря; шалровый досчатый куполъ еле держится на про- 
гнившихъ ствнахъ и ежеминутно грозить падешемъ; священныя 'изо- 


1) См. Ист. отеч. войны 1812 г. Богдановича, т. 1, стр. 198—197. 


2) Конаши; Коныши, Каныши-—всв три назван!я одинаково слышатея у або- 
ригеновъ. Почтенный Е.Р. Романовь говорить такъ „Назваше Конаш и-- 
Патронимическое. Основателемъ деревни былъ яЪфкто Конашь, древнерусское назва- 
Ше Конона, употребляющееся у бЪлоруесовъ и доселв. Отсюда и фамимя Конаше- 
вичъ. См. м. пр. Морошкива, Слав. именосл., 102. М6естный б%Ълорусскй говоръ бе- 
зударное а произносить краткимъ ы. Отсюда Каныши, Кыныши и даже Къныши, 
какъ офищально и зовется эта деревня но спискамъ волости (Бныши.“ М. Г. В, 1902) 
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бражезя, во множеств покрывавиия стЪны, уже едва замЪтны: со- 
вершенно почти исчезли они отъ дождей и непогоды... Даже кир- 
пичный поль и тоть разобранъ на половину. Но присмотрёвшись къ 
картинз разрушешя и освоившиеь съ чуветвомъ опасности быть 
раздавленнымъ, невольно приковываешься . всзмъ внимашемъ къ 
тому, что уц8лВло. И ч$мъ мальше разематриваешь, тЪмъ очевид- 
нЪе убЪждаешься, что этотъ храмъ н%когда украшался весьма заботли- 
во: чья то щедрость доходила до, желавшя не только благол®пно уетро- 
ить, но и расписать внутреныя стВны храма священными изображе- 
шями. Скажемъ, однако, сначала нЪфеколько словъ о внфшнемъ видЪ 
этой церкви. 

Храмъ крестовидный (4\/2><4 саж.), съ шатровымъ 8-граннымъ 
куполомъ. Въ куполЪ. 4 небольшихъ оконца; въ стЗнахъ храма три 
окна, по одному съ западной, северной и южной стороны. Окна уест- 
роены почти у самаго потолка. Выстроена церковь изъ прекрасныхъ 
соеновыхЪ брусьевъ и снаружи обшита (горизонтально) досками. Крыта 
досками и гонтомъ. Крестъ одинъ,—на купол. Къ алтарю съ обЪихъ 
сторонъ придЪланы ризницы. Снаружи церковь безъ покраски. 

Входъ въ храмъ съ западной стороны. Алтарь расположенъ пра- 
вильно на востокъ. Высотою церковь отъ’ пола до потолка около 2 саж. 

Внутри вся церковь выкрашена. Куполъ былъ окрашенъ въ го- 
лубой цвЪть, съ росписями; въ самомъ верху въ центр% купола, вз- 
роятно, было. изображеше св. Троицы,—по крайней мЪрЪ такъ можно 
заключать по. н®которымъ уцфлЪвшимъ чертамъ. Куполъ опирается 
на карнизъ, который вЪзнчаетъь предбарабанный кубъ; на каждой изъ 
стфнокъ этого куба написано по’ евангелисту: Тоаннъ на за- 
падной Лука на южной Матеей насзверной и МаркЪ 
—на восточной. Какъ барабанъ такъ ‘и стВны церкви были окрашены 
въ свЪтлорозовый цвфтъ клеевою краскою; цоколь же едфланъ подЪ 
сЗрый мраморъ. 

Весь алтарь былъ расписанъ снизу до верху. Дожди смыли 
изображен1я настолько, что понять сюжеть трудно: Можно. полагать, 
однако, что тутъ были изображены между прочимь Тайная ве 
черя и Молен!{е о чаш 3. Заалтарная ст$на вся заня- 
та котомъ въ унатскомъ (вЪрн%е латинскомъ) дух (оЦаг27), съ свящ. 
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изображенями Благов щен1я и Приснод% вы, 
попирающей зм1я, а также и другими—еъ цЪлымъ ря- 
домъ надписей, сдфланныхъ латиницей. Къ сожалЪн!о, разобрать 
надписи нс представляется возможности. 

Росписями украшенъ и одинъ юговосточный уголъ въ средней. 
части храма. Крыша надъ этимъ уголкомъ еще держится и сохра- 
нила намъ, хотя и не вполнф, священныя изображен!я, покрывавиия 
этоть уголъ храма. 

Чтобы понять 060б0е значеше этого угла храма, необходимо 
обратить внимаше на то, что въ этомъ углу сдЪланъ былъ боковой 
алтарь. Престолъ (дл. 2 арш., шир. 1 арш.) приставленъ къ иконз 
свят. Николая Чудотворца Мирлик!1 йскаго, 
писанной на полотнЪ, наклеенномъ на доску (2 арш.Х 1 арш. 3 верш.) 
въ простенькой рам$. 

Свят. Николай изображенъ (съ бородою), въ митрЪ съ крестомъ 
на верху; одзть въ фелонь и омофоръ; съ шеи спускается на ц%- 
почкЪ четырехконечный крестъ—въ вид ордена; лЪвою рукою свя- 
титель прижимаетъ къ груди евангел1е, правой благословляетъ. Къ 
рамВ прикрзплены 8 небольшихъ, обр8занныхъ узоромъ, дощечекъ 
въ родЪ медальоновъ) и на каждомъ медальонз отдЪльное выраже- 
Не изъ акависта св. Николаю. 

Надписи эти сдфланы латиницей въ такомъ порядкЪ: 

1) Вверху рамы посрединЪ: „Радуйся Николае чесная главо“3). 
2) На верхнемъ правомъ отъ зрителя углу: . „Радуйся Николае па- 
стырю велик“. 3) На срединЪ правой стороны рамы: „Радуйся, 
Николае, столпе церковный“. 4) Ниже на углу рамы: „Радуйся, Ни- 
колае, избавителю готовый“. 5) Внизу на срединЪ рамы: „Радуйся 
Николае, чесный ойче“. 6) На углу слЪва: „Радуйся, Николае, вир- 
нымъ утвержден!е“. 7) На срединЪ лЪвой стороны: „Радуйся, Нико- 
лае, пресвитлый свитыльниче“. 8) На верхнемъ лЪвомъ углу: „Радуй- 
ся, Николае, 'Тройцы Святыя чесный сосуде“. 

Внизу къ рамВ этой иконы (вФроятно, сравнительно недавно) 
прибита сосновая некрашеная дощечка для установки свфчъ предъ 
иконою. Подъ этою дощечкой сдЪланы въ два столбца новыя подписи, 


ХИТ Во 
*) Такимъ образомъ: Кадца №М1о]а]е схевпа)а Рамо, и т. д. 
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тоже латиницей. Съ лфвой стороны оть зрителя: „Правило виры и 
образъ кротости... |(нЪфсколько словъ очевидно уничтожено) за тя 
сталу твоему Хрис | тосъ Богъ, Святителю Николае | Въ мирихъ бо 
миромъ благо | ухая с1яютъ свитло Божеет | венныя твоя исцелеша“. 
Въ правомъ столбцЪ: „Сирымъ и вдовицамъ предста | телю; тымже 
моля не престай | спастыся душамъ нашымъ, | душамъ нашымъ. | 
Стыхира. 

“Внизу за надписями (только что приведенными) къ образу св. 
Николая пристазленъ тотъ престолъ, о которомъ мы сказали. выше. 
Передняя часть этого престола украшена изображешемъ особой ком- 
позищи. Изображено всзхъ пять фигуръ. Въ центр, -фигура, одЪтая 
въ монашеское платье, поднятыми кверху руками держитъ большую 
книгу, ВЪ черномъ перецлет%, на коемъ написано; „Негез1$ АПЛепз Цит“). 
Эта книга, какъ будто, должна быть брошена на землю, къ ногамъ... 
СлЪва отъ этой фигуры—вторая въ особомъ головномъ уборЪ: полу- 
оборачиваясь къ третьей фигур, въ образЪ ксендза, который изобра- 
женъ въ состояни глубокой думы, съ перетомъ правой руки, при- 
ставленнымЪ ко лбу,—вторая фигура спокойно держитъ въ рукахъ 
фоэмантъ въ черной оправЪ. Справа отъ центральной фигуры также 
двЪ, изъ коихъ одна, бородатая, стоитъ въ нЪмомъ созерцании того, 
что происходитъ около, а другая (послЪдняя) полуоблокотилаеь на 
раскрытую книгу, на 2-хъ страницахъ которой была нЪкая, довольно 
длинная, наднись (строкъ 7—8 на каждой сторонЪ). Надпись исчезла. 

Описанный котъ приставлень плотно къ стЪнЪ, на коей седЪ- 
ланъ по полотну, наклеенному на бревна, цЪлый рядъ другихъ изо- 
браженш. Симметричность ихъ расположеня по отношеню къ номя- 
нутой иконЪ св. Николая чуд. показываетъ, что эти изображеня дол- 
жны быть поставлены вЪ связь съ этимъ образомъ, представляя въ 
своей совокупности нзчто въ родЪф одного кота. Такъ, по сторонамъ 
образа св. Николая чуд. на стЪнЪ изображено по одной колоннЪ;. на 
колоннахъ же—изображеня въ архерейскихь облачешяхь и съ жез- 
лами аререйскими. Надписей нЪть; самыя фигуры сохранились 
неясно. 


“) Не хотвли-ль этимъ сказать-—Б%доруссовъ, вм. „Альбигойцевъ“, 
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‚ Надъ иконою св. Николая упомянутыя колонны соединены‘ об- 
щимъ. карнизомъ,. на которомъ опять утверждены двЪ колонны съ 
капителями въ коринескомъ стилЪ. Между колоннами сдЪланы были 
три изображеня въ такомъ видЪ: въ срединЪ, въ особомъ медальон%, 
колЪнопреклоненный святитель въ митр, съ крестомъ, и въ архе- 
рейскомъ облачени; ‘волоса на головЪ длинные, на бородЪ—средне; 
правая приподнятая рука указываетъ на, небо; лЪвая покоится на жезлф; 
вправо отъ святителя изображеше Св. Духа; съ лучами, исходящими 
во веЪ стороны; слфва—-горяий факелъ, обвитый лентою, на коей 
сдЪлана надпись: „Таз езё ВазИаз тае1ег“. Вверху же надъ изо- 
бражешемъ святителя надпись (славянскими буквами): „От. Василий 
Велик“, 

Поближе къ самымъ колоннамъ съ обЪихъ сторонъ св. Васимя 
Великаго видны остатки изображен лицъ также святительскаго сана: 
въ митрахъувъ фелоняхъ съ омофорами и съ аржерейскими жезлами 
Разобрать композиц!ю зтихъ изображешй и надписи не представляется 
возможности. ‘Не представляютъ ли эти два лица святителей: Тоанна, 
Златоуста и Григоя Двоеслова? 

Выше къ потолку надъ описанными изображенями новые три 
медальона, обвитые пальмовою вЪтвью. ‘Въ ‘каждомъ изъ’ этихъ 'ме- 
дальоновъ 0с0бое изображене съ надписью внизу подъ каждымъ, а 
именно: подъ среднимъ „Б. М. Архиепть Иосифатъ“, (справа отъ’зри- 
теля) „Ст. 9еодочй Печерекй“, —=слЪва „Ст. Антони Печереки“. 

Это любопытное сочетане [осафата Кунцевича съ основателемъ 
и устроителемъ Кево-Печерской лавры,  вЪроятно, ‘имфло евидфтель- 
ствовать о той исторически ложной, но излюбленной латино-унатеки- 
ми писателями мысли, что. уя принята русскимъ народомъ еще съ 
крещешемъ, и что въ уши продяли еще задолго до Кунцевича. таке 
подвижники, какъ св. АнтонШ и 9еодосй Печерсще. Послздне изо- 
бражены въ’ манщяхь и голубыхъ схимахъь съ 4-хь конечн. крёетами; 
головы безъ убора; волоса длинные, бороды умф$ренныя. Въ правой 
рукЪ преп. Антовй держитъ книгу, которую прижалъ къ груди; въ 
приподнятой кверху лЪвой рукЪ держить четки. Преп. 9еодос1й, какъ 
будто, изображенъ такъ-же, какъ и пр. Антон, но изображенше по- 
страдало сильно. Изображеше 10сафата Кунцевича вЪнчаеть всю 
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группу изображений описываемой части храма Прежде всего нельзя 
не обратить внимане на, то, что изображене Кунцевича едЗлано не прямо 
въ медальон, авъ восьмиконечной звЪздЪ, лучи коей далеко расходятся 
во всЪ стороны. Тосафать Кунцевичъ, въ полномъ архерейскомъ 
облачени Православной церкви, прижатыми къ груди руками под- 
держиваетъ большой крестъ съ распятемъ; который лежить у него 
на плечё. Въ голов изображенъ топоръ на длинной рукояткЪ. Съ 
лЪвой стороны отъ Тосафата Кунцевича изображенъ крестъ; съ пра- 
вой—архерейсый жезлъ, но.безъ сулка. Два ангела держатъ надъ 
головой Кунцевича корону... 

Непосредственно къ описанному к1оту съ южной стороны примы- 
каетъ полотнище, отъ низу до потолка, шириною арш. 1/2, разриео- 
ванное медальснами своеобразной формы. Въ трехъ изъ этихъ медаль- 
оновъ паходятся изображеня отд®льныхь эпизодовъ изъ житя св. 
Николая чуд., а въ трехъ меньшихъ подписи къ предыдущимъ. Такъ, 
въ самомъ верху изображенъ наполненный людьми корабль, обурева- 
емый морскими волнами. На кормЪ является св. Николай чуд. и про- 
стираеть на волны свою десницу. Подъ этимъ изображенемъ  подпи- 
сано: „Ко\ме2ер“ и дальше въ особомъ медальонЪ надпись по-польски, 
въ коей разсказывается смыслъ изображен!я, что нфкоего купца Да- 
нила корабль, находивиИйся въ опасности крушен1я, былъ спасенъ 
явлешемъ святителя, каковое чудо обратило ко Христу веЪхъ плыв- 
шихъ на кораблЪ язычниковъ.—СлздующИЙ медальонъ заключаетъ 
въ себЪ вторую картину: Св. Николай удерживаете своею рукою 
мечъ, занесенный палачомъ надъ головами троихъ воеводъ. На кар- 
тин% представленъ эшафотъ, позорный столбъ съ кольцами и -флю- 
геромъ; палачъ въ кунтушВ и красной накидкЪ; у казнимыхъ на 
глазахъ повязки. Въ медальонз подъ этимъ изображешемъ такая под- 
пись (латиницей): „Гр1ехъ воеводъ хрисИанъ: 5) Павла Стефана и 
Купряна одъ напрасныя смерти святитель Николай ратуетъ; спеку- 
ляторъ же зъ чуду святителя въ монастыры Барскимь воспрыя“.— 
Въ новомъ медальон изображен!е святителя Николая, который съ 
облаковъ бросаетъ три кошелька съ деньгами въ домъ бЪдняка, чтобы 


5) Такимъ образомъ: ТгЦесь модемной сЬвИап и т. д, 
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спасти сть распутной жизни его троихъ дочерей... Надписи къ этому 
изображен уже нельзя разобрать. 

Соотвфтетвующ уголъ церкви съ сфеерной стороны разриео- 
ванъ изображешемъ сЪни съ короною наверху. Къ этому; по стЪнамъ 
церкви въ различныхъ мЪстахъ изображены взнки. На балк же, ко- 
торая поддерживаетъ хоры, на сторон къ срединЪ храма была ка- 
кая то надпись на польскомъ языкЪ, въ двЪ строки, на протяжеши 
всей балки (2 саж.); къ сожалЪн, надписи разобрать нельзя. 

Изъ отдЪльныхъ иконъ на стзнахъ этой церкви осталось немного. 

ДвЪ на южной стфнЪ храма: а) одна въ средней части, почти 
подъ окномъ,—въ простой рамЪ изображеше Пресвятой ДФвы;, на, по- 
лотнЪ (ок. 3/4 ЖЗ арш.). Въ хитон®, съ короной на головЪ и бусами 
на шез, Пресвятая ДЪва руками распростираетъ порфиру. Въ лонЪ 
у нея изображенъ Св. Духъ въ видЪ голубя. Впереди ея сидяпий на 
тронЪ Богъ-Отецъ, поддерживаетъ перекладину креста съ распятымъ 
на немъ (3 гвоздя) Тисусомъ Христомъ; 6) Вторая подъ хорами, близко 
къ выходу изъ церкви, икона св. Николая на холетЪ (1 арш. 9 верш. 
Х! арш.). Внизу на этой икон надпись „АТ г. 1768 одпо\юпу“. 
Святитель въ саккосЪ, омофор и митрф. Правою рукой благослов- 
ляеть (замЪфтно уклонеше отъ перстосложешя церкви. православной) 
на обычномъ. мЪетЪ надпись „С. Оцьъ—-Нколай“; чуть пониже уже 
обнаруживаются слЪды старой надпиеи: „Святитель Христовъ Нико- 
лай“. Характеръ начертаня буквъ этой прежней надписи даетъ пра- 
во относить настоящую подновленную въ 1768 году икону емЪло къ 
ХУ въку. 

Нельзя обойти молчанемъ и еще одну икону, которая нами 
осмотр$на въ этомъ храмЪ. Она стояла уже подъ хорами и, несомнЪнно, 
представляла часть иконостаса. УцфлЪла мЪстная икона Спасителя 
Въ одной связи съ иконой архидакона Стефана. ПослЪдняя на завЪ- 
сахъ, кои свидзтельствують о неоспоримомъ назначен! этой иконы; 
это—остатокъ южной двери. РазмЪръ иконъ 2 арш. 4 верш.Ж14 вер. 
На иконЪ Спасителя славянская надпись: „Пр1идите, бла- 
гословенн1и, наслзЗ дуйте уготованное 
вамъ царств о“ ит.д. 

Быть можеть, подъ обломками потолка и крыши гншоть и дру- 
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г!я иконы 6) изъ иконостаса, ‘который, несомнзнно, былъ въ этой 
церкви. Объ этомъ свидЪфтельствуетъ нарочито устроенная балка, пе- 
рекинутая вверху съ сев. на южную стВну при устьЗ алтарной ча- 
сти. Отсутстые покраски на нЪкоторомъ разстоянйи отъ тЪхъ угловъ, 
къ которымъ примыкалъ иконостасъ-—другой безспорный свидзтель 
того, что здЪсь былъ иконостасъ. Что же касается установки престо- 
ла, то онъ уже не среди алтаря. водруженъ, а придвинуть къ алтар- 
ной ствнЪ... 

Мы кончили описане свое... Излишними, быть можетъ, подробно- 
стями мы желали насколько можно выяснить историко-археологиче- 
ское значеше описаннаго храма... НадЪземся, что уже на основанши 
настоящаго нашего сообщешя всяк, сколько-нибудь знающий БЪло- 
русскую старину, пойметъ, что это „у н1атек1й" храмъ, 
уцфльвиий до наеъ со второй половины ХУШ в. ") И какъ характер- 
но отлилась здЪеь ушя, этотъ неудачный сплавъ православя и ла- 
тинства? Тутъ мы находимъ иконостась и въ то же время—пре- 
столъ у самой восточной ствны; тутъ встрЗчаемь любопытную смЪсь 
кириллицы и латиницы; церковнославянсюй, латинсюИ и польск! 
языки перем$шаны точно въ какомъ-то калейдоской8. Наряду съ 
именами православнаго типа (св. Николай чуд., преп. Антомй и @е- 
одоей Печереюе) мы уже встр®чаемъ „6. м. Юсафата Кунцевича“ и 
непонятное сочетане стоящей Д%Ъвы Богоматери съ „Отечествомъ“. 

‚ Не можемъ выразить всей жалости нашей, что намъ пришлось 
осмотрЪть эту перковь, когда уже безвозвратно погибли ея внутрен- 
шя украшения!... Какъ жалио, что не нашлось силы, которая могла 
бы поддержать и сохранить этоть рздый пережитокъ ушатекой ста- 
рины нашей. 

Любопытно отмЪтить, что мы нашли образъ св. Николая чудо- 
творца убраннымъ полотенцами и даже остатки копеечной свфчи 
желтаго воска, которую, какъ видно, кто-то изъ боголюбивыхъ душЪ 
еще недавно вжигаль на свЪщникв въ этомъ разрушенномъ храм$.., 


*) По крайней мёрЪ мы лично замЪтили образъ (м$фстный) Богоматери. 


т) Дата на икон св. Николая (1768) характеромъ буквъ весьма напоминаетъ 
надпись на медальонахъ къ другой иконВ сего же святителя и росписей. Посему 
утверждаемъ эту далу. 
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Святое чувство къ своему храму еще и донынз живо въ сердцахь 
коналиевцевъ; но не было у нихъ доброй инищативы... Богослужеше 
со времени возсоединен!я въ ней не совершалось... Крестьяне забыли 
даже, во имя какого святого былъ ихъ храмъ. Правда, одинъ переда- 
валъ, будто, —во имя оанна Предтечи; но тутъ же добавилъ, что было 
три престола и дзды, кромЗ Ивана, праздновали Благовщеше и 
Воздвиженте креста. Господня... 

Къ своему описанйю можемъ добавить, что однимь нашимъ лю- 
безнымъ сотрудникомъ былъ енятъ храмъ этотъ, какъ мы его застали 
въ день осмотра (19 Тюня 1902 г.) снаружи, и, что можно было, внутри. 

Да еще присоединимъ сердечную благодарность священнику 
Дорогокуповской церкви, 0. Тарарину, который по нашей просьбЪ 
прислалъ четыре выше упомянутыя иконы: а) Богоматери—Отечества, 
6) Спасителя и дв — Св. Николая, для хранен1я въ Витебское церк.-архе- 
ологическое древлехранилище. Туда мы поло жили и вышеуказанныя 
фотографии конаштинскаго храма. 

Этимъ и исчерпывается вся память о храмЪ у деревни Конаши. 

Вотъ тутъ то невольно возникаетъ вопросъ: какъ могло слу- 
ЧИТЬСя, Что этоть храмъ оказался настолько забытымъ, что не было 
самыхъ скромныхъ средетвъ ноддержать на немъ хотя крышу?.: 

Не можетъ ли нЪсколько выяснить это слВдующее соображение: 
описанная церковка находится нынЪ въ районЪ Дорогокуповскаго 
прихода, Могилевской епархии въ то же время принадлежить къ 
Витебской губернш. Практика показала, что ни Могилевская, ни 
т6мъ болЪе наша Полотская консистор1я не считала этотъ храмъ въ 
своемъ вЪдЪнии... 

Впрочемъ, быть можеть, еще можно какъ нибудь объяснить 
это небрежене. Но какъ его ни объясняй, этоть тысяче первый фактъ 
громче словъ говорить о томъ: насколько мы не дорожимъ стариной, 
почему и гибнутъ роскошные памятники ея безвозврално, и насколько 
‘лабо развито по мЪстамъ то высокое общественное одушевлеше, 
которое заставляло н%когда предковъ нашихъ прежде всего объеди- 
Нятьея для построешя храмовъ Божихъ. Да не будеть же этого 
Впредь! Да возёяеть же свЪтЪ и да скроется тьма! 

Д. И. Довялло. 
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Изъ Архипастырской пофздки Его Преоспящен- 
‚етва по епархии. 


У/. 06озрыше церквей 4—ю Певельскаго округа. 


Въ числЪ другихъ церквей Невельскаго уззда ПреосвященнВй- 
ппй Серафимъ посЪзтиль пять церквей 4-го округа: Мошенинскую, 
Псовскую, Кадоловскую, ПорЪчьевескую и Клювникскую. Почти три- 
надцать льть упомянутыя церкви не видЪли своихъ Владыкъ. 

28 минувшаго юня изъ села Завережья, 1-го Невельскаго округа, 
Его Преосвященство отбылъ въ село Мошенино. По пути Владыку 
встрЪчали крестьяне расположенныхъ при дорогЪ деревень съ икона- 
мии хлЪбомъ солью. Вь имъаш СимоновЪ, гдЪ была иперепряжка 
лошадей архерейскаго поЪзда, Владыка. по приглашен ю владЪльца 
имвя--директора Псковскаго Кадетскаго Корпуса, Владимра Алек- 
сандровича Шильдера, заЪзжаль въ его домъ и, откушавь предло- 
женный чай, отиравился въ дальний путь. 

ВЪ сель Мошенин% Владыку встрЪчалъ священник, Псовской 
церкви О9еодорт, Чулковъ, такъ какъ за выходомъ заштатъ священ- 
ника 9еодора Цытовича, священническое мЪсто было еще не зам щено. 
ПослЪ обычной встр\чи, Владыка изъ алтаря направился къ правому 
клиросу и обратившись къ стоявшимъ ученикамъ мЪстной церковно- 
приходской школы и школъ грамоты спрашиваль ихъ по священной 
истори, катихизису и церковно-славянскому чтеню. ЗалВмъ, препо- 
давъ вофмъ присутствовавшим въ храмЪ  благословеше и вручивъ 
имЪ крестики и брошюры релиПозно-нравственнаго ‘содержания, - Вла- 
дыка зашелъ въ квартиру больного затитатнаго священника о. 9еодо- 
ра Цытовича, гдЪ быль встрВчень женою священника съ хлЪбомъ 
солью. 'Въ домЪ священника Нго Преосвященству представился Зем- 
скШ Начальникъ 1 участка Навельскаго уЗзда Рудольфъ Алексан- 
дровичъ баронъ Фитингофъ (въ участкЪ коего расположены церкви 
4 Невельскаго округа) и туть же извинился предь Владыкой, что, 
въ виду семейныхь обстоятельствъ, онъ не можеть сопровождать 
Владыку по участку. Сказавъ нЪсколько утВшительныхь словъ боль- 
ному старику и преподавши благословенше, Владыка отбылъ въ с. Псово. 
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Въ 7 часовъ вечера Владыка уже былъ въ сел Пеовь. Депутащя 
отъь прихожанъ встрЪтила Владыку у церковнаго крыльца съ хль- 
бомъ солЕею и привфтствовала слЗдующими словами; „Ваше Преосвя- 
щенство, ПреосвященнЪйпий Владыка! Въ, сегодняше!й день мы ветр- 
чаемъ тебя, какъ дорогого и давно желаемаго гостя, по обычаю. на- 
шему съ хлЗбомъ солью и сть лица всЪхъ прихожан привЪфтетвуемъ. 
Прими сей хлЪбъ, благослови насъ и дЪтей нашихъ; мы же съ ево- 
ей стороны всегда будемъ помнить сей день и молить Царя Царей о 
дарован!и тебЪ многихъ и счастливыхъ лфть во благо паствы“. Вла- 
дыка благословилъ привЪтетвовавцгихъ и выразилъ имъ благодарность. 
ЗатВмъ, послЪ обычной встр%чи, Владыка въ алтарЪ распрашивалъ 
иЪстнаго священника о церковной ризницЪ, утварЪ, библютекв и о 
школахъ въ приходъЪ, затЪмъ выразивъ удовольств!е за содержаше 
храма въ чистотЪ и опрятности, вышелъ изъ алтаря и направился 
къ ученикамъ и ученицамъ мужекаго и женскаго народн. училиить, 
стоявившихъ у праваго клироса и вачалъ спрашивать ихъ по свя- 
щенной истор!и, катихизису и славянскому чтешю. Выслушавъ от- 
вЪты учащихся, Владыка заповЪдаль имъ всегда памятовать о 
Бог% и какъ можно чаще посфщать храмъ, Бож. Обратившись къ 
народу, Влацыка преподавъ архипастырское наставлен!е; посылать д%- 
тей своихъ въ школы, пр!юбр®тать книжки и брошюры религюзно-. 
нравственнаго содержашя и читать ихъ въ свободное время 0осо- 
бенно въ праздники, когда кому нибудь, по независящимъ оть 
него причинамъ, нельзя присутствовать въ храмЪ; напомнивъ далве 
0бъ обязанностяхъ женщины въ семь Владыка выяснилъ ‹.06я- 
занность всзмъ дЪвицамъ, желающимъ. вступить въ. законный бракъ, 
непремЪнно знать молитвы. Когда затЪмъ Владыка началъ благоелов-. 
лять народъ и раздавать крестики и брошюры религюзно-нравствен- 
наго содержашя, въ это время приходсь хоръ любителей пзлъ „Не 
имамы иныя помощи“... Изъ храма. Владыка прослЪдовалъ, вовремен- 
Н0е помфщене женскаго народнаго. училища, гдз узналъ, что учи- 
тельница помфщалась въ квартир священника, который” здесь же 
Чично удостоился архипастырской благодарности за заботы по устрой- 
ву женской школы и за прютъ учительницы. ЗатЪмъ Владыка’ по- 
Тиль находившуюся на пути къ священническому дому мужскую 
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народную школу, гдЪ его ожидали ученики и ученицы. Благословивъ 
дфтей, Владыка направился въ домъ священника. Откушавъ чай и 
благословивъ хозяина дома и его семью, Владыка въ 81/2 час. вечера, 
при колокольномъ звонЪ, отбылъ въ село Стайки, Городокскаго уззда. 

29 1юня въ 7 часовъ утра изъ села Стаекъ, Городокскаго уЪзда, Его 
Преосвященство прибылъ въ село Кадолово. На границЪ Городокекаго 
у$зда, въ селеши Козявкахъ Владыку ветрЪЗтила съ иконой и хлЪ- 
бомъ солью депутащя отъ крестьянъ названнаго селешя и ближай- 
шихь къ нему деревень и просила Владыку, въ виду далекаго раз- 
стоящя ихъ деревень отъ своего приходскаго храма, устроить въ Ко- 
зявкахъ церковь и образовать самостоятельный приходъ, на что де- 
путащя обфщала изыскать средства, т. е. на устройство церкви и 
причтовыхъ построекъ, предполагая, что казна отпуститъ для причта 
землю, которая примыкаетъ къ земл№ селешя Козявокъ, на что Вла- 
дыка далъ свое соглас1е, если только они выстроютъ церковь и 0без- 
печатъ причть постройками. Въ 9 часовъ утра Владыка прибыль въ 
село Кадолово къ началу литурги. При входВ въ храмъ былъ втрЪ- 
ченъ м%етнымъ священникомъ въ полномъ облачеши, такъ какъ уже 
совершена была проскомидя и прочитаны часы. Посл обычнаго 
окроиленя себя св. водою, Владыка направился въ алтарь при пи 
тропаря Рождеству Пр. Богородицы, по окотчани коего была начата 
Бож. литурмя. Народу было очень много, такъ что церковь не могла 
вмъстить веЪхъ молящихся. Его Преосвященству было доложено, 
что у М%стнаго священника и прихожанъ есть желаме съ 
помонию казны устроитъ въ селЪ Кадолов$ каменный храмъ и что 
есть среди прихожанъ лица, которыя распроетраняють слухи будто-бы 
отпущенная отъ казны деньги на построене храма должны быть в03- 
вралцены крестьянами. Владыка обратился къ прихожанамъ съ р чью, 
въ которой разъяенилъ прихожанамъ, что въ нашей бЪдной епархи 
при ностроен{и храмовъ, посл того какъ собрана бываетъ значительная 
сумма денегь прихожанами, возбуждается ходатайство предъ св. Сино- 
домъ объ отпуск кедостающихъ суммъ на построеше храма и, При 
сбор значительной суммы на м%стз, въ количеств половины или даже 
больше половины смЪтнаго’ исчисленя, ходатайства скоро удовлетво- 
ряются, при чемъ отпущенныя деньги никогда не будутъ взыекиваться, 
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а даются въ вЪчный даръ. Благословивъ вевхь, Владыка изъ храма 
направился въ женскую церковно-приходскую школу. гдз сграши- 
валъ у ученицт, молитвы и читать ‘по славянски, осмотрЪлъ все здаше 
школы, которое понравилось ВладыкВ. Здане этой школы новое, 
чистое: полы и окна выкрашены, а печи сложены изъ изразцовъ. 
Потомъ посфтилъ народное училище, ученики котораго` пропЪли 
„исполла эти деспота“. ЗдЪсь Владыка довольно долго испытываль 
учениковъ въ знаши Закона Божля, церковно-славянскаго чтея и 
иъыя, спрашивалъ отдЪльно каждаго ученика что либо пропЪть изъ 
пъеноп8н! Божественной  литурги и зат$мъ направилея въ 
домъ священника о. Такова Никоновича, гдз быль встрЗченъ хозяй- 
кой дома съ хлфбомъ солью. ПрИйдя въ домъ Владыка прежде всего 
выразглъ свою архипастырскую благодарность священнику за уст- 
ройство въ селЪ КадоловЪ женской церковно-приходекой школы и 
благоустройство мЪстнаго храма и приказалъ местному благочинному 
представить о. Никоновича къ скуфь%. Откушавъ чай, Владыка по- 
желалъ осмотрЪть причтовыя постройки. Затфмъ преподавъ благосло- 
веше собравшемуся народу, Владыка отправился изъ Кадолова невъ 
село Стеревнево, какъ предположено было по маршруту, а въ село 
Поречье, такъ какъ Владыка съ самаго утра въ этоть день, чувство- 
валъ себя нездоровымъ и желалъ попасть на ночлегъь въ г. Невель. 

Въ ПорЪчьевекой перкви Его Преосвященство былъ встрЪченъ 
мВстнымъ священникомъ; посл обычнаго окроплен!я себя св. водой и 
Цлованя креста, и молитвослов!я, Владыка направилея въ алтарь, 
разспрашивалъ священника о храмЪ, о прихожанахъ, о хорЪ при храмЪ 
объ училищахъ, а затЪмъ испытывалъ учениковъ и ученицъ, бывшихъ 
ВЪ То время въ храмЪ, въ знаи ими молитвъ, заповЪ дей, собыйй изъ 
священной истори и церковно-славянскаго чтешя. ОсмотрЪвъ церков- 
ную библютеку, Владыка направился въ квартиру священника, кото- 
рый временно помфщается въ зданш женскаго народнаго училища, 
такъ какъ домъ священника истребленьъ пожаромъ. Выразивъ свое 
сочувете къ положеню священника и его семьи и преподавъ благо- 
словеше, Владыка отбылъ въ слздующее село Клювники. 

Въ Клёовники, Владыка прибылъ въ 2\з часа дня. Посл обычной 
встрЪчи Владыка осматривалъ церковную утварь и церковную библ!- 
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отеку, а когда узналь отъ священника, что въ церкви, ВЪ особомъ 
шкалу, хранится и благочинническая библюотек а, —осмотрёль и эту. 
ЗатЬмъ спросивъ н$фсколькихЪ учениковъ мЪстной перковно- приход- 
ской школы по Закону Божо’ и прочитать но октоиху, Владыка бла- 
гоеловилъ прихожанъ, преподавъ архипастырское наставлене о по- 
слушанш прихожанъ своему духовному отцу— священнику. Въ домъЪ 
священника Его Иреосвященству быль предложенъ обЪъдъ, посл ко- 
тораго, благоеловивши хозяина ‘и его семью, Его `Преосвященство от- 
былъ въ 1 Невельсый округъ. 


Благочинный, свящ. Дмитрей Гальковскай. 
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Изъ записокъ инсе!онера. 
(Къ характеристик». раскольниковъ Городокскаго У%зда)*. 


До сихъ поръ я указывалъ только на обшйя выдаюцияся черты 
характера раскольниковъ Городокскаго уфзда, приходовъ--Козьян- 
скаго, `Горковекаго и Азарковскаго. Ц%лью моихь дальнЪйшихъ за- 
писокъ булетъ’ возможно подробное описане матер!альнаго быта, ре- 
лиГоЗНЫХЪ вЪрован!й, отношен!й къ православной церкви, православ- 
ному духовенству раскольниковъ всЪхъ болЪе или менЪфе выдающих- 
ся поселковъ и деревень во ввВренномъ мн округ. Пусть, такимъ 
образомъ, настояция записки мои будуть справочнымь указателемъ 
ДлЯ воВхт, интересующихся дВломъ мисеи среди заблудший собра- 
И нашихъ, въ особенности-же, для 00. приходскихъ мисс1онеровъ 
и епаральныхъ. Въ запискахъ все будетъ высказано откровенно. 

Начну съ описания самаго ближайшаго къ с. Азаркову рас-. 
кольническаго поселка `„Кардеки“. 

Фольварокь Кардеки находится на торговомъ тракт, ведущемъ 
ИЗЪ Г. Городка въ г. Полодкъ. Оть Козьянской церкви (въ приход% 
которой онъ числится) фольварокъ этоть находится въ’6 вер, оть 
Азарковской—въ 5. Въ настоящее время, фольваркомъ Кардеками, къ 
которому причитается 95 десятинъ пахатной и сЪнокосной земли, 
владветъ раскольникъ Аванасй Богдановъ Хохловъ. Купилъ онъ 
Этот фольз: урокъ у прежняго владЪльца барона Розена не начистыя 
деньги, а при помощи крестьянскаго банка, которому онъ, Хохловъ, 
Уплачиваетъ ежегодно 170 р. процента. Прекрасно обработанныя уро- 
жайныя поля Аванае!я Богданова, почти барскя постройки его сви- 
ДЪтельствуютъ о достаткахъ обитателей. этого уютнаго уголка. 

Въ семействЪ у раскольника Аеанайя Хохлова—жена его Пе- 


чагея Иванова, три сына и четыре дочери. 
оао ага’ вам 
*) Продолжеше. 
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Какъ самъ Аванас, такъ жена и дЪти его вполн% грамотны. 
При чемъ, только стариий сынъ его Дашилъ два года обучался во 
Владим!ровекомъ народномъ училищ, веЪ-же остальные члены семьи 
—домашняго обучения. 

Для исправленя духовныхъ требъ семейство это обращается къ 
раскольническому наставнику 'Табунову, живущему въ Полоцкомъ 
уВздЪ въ д. „Шмано“. Въ своемъ домз Аванасй Богдановъ имЪетъ 
селЪдующйя книги дониконовскаго издан1я: евангеле, часовникъ, минею 
праздничную и толковую псалтырь. ПослЪднюю онъ любить развора- 
чивать предъ мисс!онеромъ и читать слова изъ книги Максима Грека 
о перетосложени: „Положешемъ-же перстъ на челы испов$дуемъ два 
нЪкая с1я, яко отъ Бога и Отца родися, яко-же и наше слово отъ ума 
происходить и яко свыше сниде божественному слову глаголющему, 
преклони небеса и сниде“ и т. д. Каждый Божй день семейство это 
отправляеть повседневныя утреннйя и вечерня службы (кромЪ ли- 
тург!и), причемъ, роль раскольническаго наставника принимаетъ на 
себя глава семейства-самъ Аванасй, а читаютъ и поютъ остальные 
члены семьи. 

Какъ раскольникъ довольно начитанный (въ старопечатанныхъ 
книгахъ), Аеанасй Хохловъ всегда готовъ забросать пр!Ъзжаго мис1- 
с1опера"рядомъ вопросовъ, касающихся обрядовъ православной церкви 
и доказывать мнимую правоту ея. Многя выдержки изъ старопеча- 
танныхтъ книгъ онъ свободно читаетъ наизусть, что неопытнаго, мало 
знакомаго со старопечатанными книгами собесздника можеть при- 
вести въ немалое смущен!е. Я выработаль слфдующе премы въ 6е- 
сЪдЪ съ этимъ раскольническимь начетчикомъ. Какъ я уже сказаль, 
раскольникь Аванаей знаетъ наизусть многя выдержки изъ старо- 
печатанныхъ книгь, на которыхъ раскольники обосновывають свое 
мнимое „древленравослаще“. Въ противовЪсъ ему и я заучиваю на- 
изусть несколько мЪстъ изъ старопечатныхъ книгъ по тому вопро- 
су, который предназначенъ нами къ разр?иеню. ДЪлаю я это для 
того, чтобы, во первыхъ, не раскрывать предъ раскольниками нена- 
вистныхь не старопечатныхъ книгъ „(Выписокъ“ Озерскаго и дру- 
гихъ пособ, по которымъ приходится приготовляться къ бесёдЪ) 
во вторыхъ,—чтобы показать себя борцомъ равносильнымъ въ смысл 
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начитанности. Тема къ предстоящей бесздь назначается нами, обык- 
новенно, заранзе (на бесвдЪ предыдущей), что даетъ возможность 
мисс1онеру должнымъ образомъ къ ней подготовиться. По возмож- 
ности стараюсь. приэтомъ, чтобы тема бесфды назначалась не мною, 
а самимъ собесфдующимъ раскольникомъ. 

Въ тихихь мирныхъ бес$дахъ съ раскольникомъ Аванасемъ Бог- 
дановымъ я покуда достигъ того, чго о четвероконечномъ крест, трое- 
перетномъ пе ретосложени и одругихъ обрядовыхъ особенностяхъ 
православной церкви онъ отзывается теперь не съ такою ненавистью, 
какъ прежде. Только ‘ужъ никакъ. нельзя примирить этого расколь- 
ника съ правильнымъ взглядомъ на патр!арха Никона, какъ испра- 
вителя священныхъ и богослужебныхъ книгъ. „Это не челов къ, а 
антихристь“, бурчитъ онъ обыкновенно, при первомъ” произнесени 
имени патр1арха. 

По отзыву мЪетнаго приходскаго священника, ‹ Аванас1й Ботда- 
новъ на бесВдЪ въ Городокскомъ уЪздЪ епархальнаго мисеоне- 
ра довольно удачно возражалъ послЪднему и, кажется, заставиль 
мисс1онера немножко смутиться, указавъ на образець священства, 
изъ ветхаго завЪта въ словахъ: „Гы 1ерей еси во вЪкъ по чину 
Мелхиседекову“ (Пс. 109, ст. 4). 

Въ общемъ раскольниковъ, проживающихь въ Кардекахт, нуж- 
но считать раскольнаками —фанатиками. Фанатизмъ ихъ, между про- 
чимъ, проявился вь укрывательствз и посягательствЪ на религ1оз- 
ныя убЪжденя пятнадцатильтней православной двушки, о чемъ 
мною ужъ разсказано въ моихъ запискахъ. Среди обыкчовенныхь на- 
падокь на православную церковь и ея пастырей, Хохловь однажды 
дерзнулъ при мнЪ клеветать на одного изъ приходскихъ пастырей, 
который будто-бы съ церковной каведры разрзшилъ вовмъ бЪдия- 
камъ Ъеть въ постные дни скоромную пищу. Указавъ на основании 
многихъ мЪеть изъ св. Писашя и учешя отцевъ Церкви на завЪтъ 
православныхъь пастырей твердо держаться общецерковныхъ поста- 
новленй, я выразилъ предъ раскольникомъ полнзйшее недовр!е къ 
его словамъ и епросилъ: „Ты, Аванайй, вЪрно слышалъ объ этомъ 
огь другихъ?—Да, оть другихъ“, тихо сказалъ онъ и добавиль: „въ 
справедливости этихь моихъ еловь я ручаться не могу“.— „оли 
нельзя ручаться, то лучше и не говорить, далъ я ему совЪтъ. 


Е 


Описываемое семейство, повидимому, весьма ласково ветрЪчаетъ и 
принимаеть у себя прЁ5зжихъ миесюнеровъ. Сколько въ этомъ искрен- 
ности, можеть судить веякй, кто мало-мальеки знакомъ съ. расколрь- 
никами, —этими отпадшими оть родной матери Церкви православной 
чадами. 

Миссюонеръ евящ. Н. Анышевенай. 
(Продолжене слвдуеть) 


авиа т зериоутитиизшьия, 


По епархии. 
(Мисеюнерская хроника). 


Витебсекъ. Миссонерсюй Противораскольническй Комитет 
обратился, согласно постановлено бывшаго въ 1901 г. мисс1онерекаго 
съЪзда, въ Училищный Совёть съ предложешемъ ввести въ насту- 
пившемъ учебномъ году преподаван!е во второкласныхь школахъ 
епархм истори и обличешя раскола и сектантетва. Вопросъ этоть 
Училищнымьъ СовЪтомъ былъ подвергнуть на обсуждеше, и было по- 
становлено ввести въ настоящемъ году въ четырехъ второклаеныхъ 
школахъ--Яновичекой, Онуфревекой, Киселевской и Храповичекой— 
преподаваше въ учительскихь клаесеахь истор и обличен!т раскола. 
Для вознагражденя учителей за преподавае новаго предмета Ко- 
митетъ ассигноваль изъ мисе1онерекихъ суммъ по 40 руб. на каждую 
школу за два недфльные урока. Учебникомь по истори и обличен!ю 
раскола во второкласныхъ школахъ служить „Краткое руководство 
по расколовЪдЪно въ вопросахъ и отвтахь“ К. Плотникова, 1902 г. 
60 коп. 

При этомъ Комитеть проеиль Преосвященнаго Серафима хода 
Тайствовать предъ Г. Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода объ отпуск 
въ вышеукааанныя школы наиболЪе необходимыхъ старопечатных? 
КНИГЪ, 


Одновременно Комитеть обратился къ Правлемямъ женских? 
духовныхъ училищь епархи съ предложевшемъ ввести преподавание 
истори и обличения раскола въ женскихь училищахъ. Одно из? 
этихъ училищь, Тадулинекое, совершенно отказалось исполнить пре? 
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ложене_ Комитета, ничЪмъ не мотивируя своего отказа, а друя два 
училища—Витебское и Полоцкое даже не удостоили Комитетъ  сво- 
иИМЪ ОТВтТОМЪ... 


Митковичи, Полоц. у. Новый приходсюй батюшка познако- 
мивИтись еъ своими прихоланами-раескольниками, прислалъ намъ крат- 
вый отчетъ въ которомь мы нашли очень любопытныя картинки 
изъ жизни раскола. 

„Раскольники, пишетъ о. ЦвЪтковъ, словоохотливые въ житей- 
скихъ разговорахъ, бесзду о вр ноддерживаютъ довольно елабо 
заявляя, что много говорить о взрЪ они боятся своихъ наставниковъ. 
А въ одномъ м%стЪ хозяйка дома довольно наивно заявила: „дорогой 
балюшка! ПрЕзжай ко мнЪ осенью, я тебЪ дамъ по четверику каж- 
даго хл3ба, цамъ и курочку и гусыньку, только не говори ты со 
мною о в5рЪ, все равно я свою вЪру не перемзню“. На грустныя 
мысли наводить подобное заявлен... 

Въ иныхъ мЪетахъ раскольники отказываясь беседовать, посы- 
лають КЪ своему начетчику: „съФзди, молъ, къ нему, —онъ недалеко 
живеть, ему и говори о вр, а мы люди темные“. При подобныхь 
отв®тахъ, я останавливаю внимане собесфдниковъ, между прочимъ 
на томъ, что нужно отдавать дётей въ школу; выучившись, они уже 
не назовутъь себя людьми темными, будутъ смЪло бесЪдовать о вр 
и узнаютъ, гдЪ истина и гдЪ ложь. Раскольники изъявляютъ желанше 
учить дЪтей, но въ томъ случа, если школа откроется въ ихъ де- 
ревнз. Въ виду такихъ заявлей съ нынфшняго года въ деревн® 
Запрудь$ будетъ открыта школа грамоты. 

ПосЪщая раскольниковъ и бесЗдуя съ ними, я строго слЪжу и 
за своими православными прихожанами, произнося иногда поучешя 
Въ мисс1онерскомъ духЪ, а также при веякомъ удобномъ случа\ бе- 
Ъдуя съ ними объ истинахъ православной в%ры. Это т№мъ боле 
необходимо, что Митковичеый приходъ смеженъ съ Добейскимъ и 
Недалекь оть Ловжанскаго, гдЪ расколъ очень силенъ и откуда 
иногда заносятся нелфтые и въ то же время вредные для православия 
толки, | 

Такъ, наприм®ръ, предъ открытемъ мощей Преподобнаго Сера- 
фима, Саровекаго Чудотворца, мнЪ пришлось совершенно случайно 


— 733— 


услышать отъ нзкоторыхъ изъ своихъ прихожанъ, что они, будучи 
по личнымъ дфламъ въ деревнз ЗаборьЪ, (деревня Добейскаго при- 
хода очень большая, исключительно населенная раскольниками, гд% 
есть и общественная моленная) слышали отъ тамошнихъ раскольни- 
ковъ, какъ они насмЪхались надъ нашими мощами и доказывали, 
что въ настояцй вЪкъ антихриста, среди именующихъ себя право- 
славными мощей быть не можетъ, и что предстоящее открыте мо- 
щей есть лишь обманъ. При чемъ много было произнесено насм*- 
шекъ и ругательствъ по адресу нашего духовенства. Это обстоятель- 
ство побудило меня серьезно отнестись ко дню Саровскихъ торжествт. 
Я съЗздиль въ дер. Полячки и Запрудье для прочтеня и раздачи 
листковъ, присланныхъ противораскольническимъ Комитетомъ, а такъ 
же заблаговременно роздалъ ихъ и всфмъ прихожанамъ; 19 1юля тор- 
жественно совершилъ литург, на которой, по моему распоряженю, 
присутствовали всЪ прихожане—домохозяева; между утреней и ли- 
турей и посл литури было прочитано жите Преподобнаго Сера: 
фима Саровскаго Чудотворца. Въ посл$днее же время на внЪбого* 
служебныхъ бесфдахъ всегда прочитываю прихожанамъ о чудесахъ, 
совершившихся по молитвамъ Саровекаго Чудотворца. 

Въ заботахъ о поддержания и укрЪилени духа православя въ 
своемъ приходз мнЪ пришлось натолкнуться и на такой очень груст- 
ный фактъ. ЛЪтъ пятнадцать тому назадъ раскольникъ деревни Поляч- 
ковъ Киръ Онисимовъ выкралъ въ деревнЪ Болотинкахъ ЛЪсковичекаго 
прихода крестьянку дЪвицу Маро Иванову. Она совратилаеь въ рас- 
колъ и до сего времени проживаетъ съ указаннымъ крестьяниномЪ. 
ИмЪютъ онн уже 8 дфтей, которыхъ воспитываютъ въ духЪ старо- 
обрядческомъ. Бывая въ дер. Полячкахъ, я много разъ пытался’ увя- 
дфть совратившуюся. Но мнЪ всегда говорили, что ея нЪтъ дома. 
Наконецъ, выбравъ буднШ дождливый день, когда, по моему мнфнЮ 
она должна быть дома, я прибылъ въ Полячки. Спросивъ первую 
встр8чную женщину „дома-ли Марья“ —получилъ утвердительный 
отвЪтъ. Оъ радостшо вхожу въ домъ. И что же? Вижу лишь испуган“ 
ныя лица ребятишекъ. „Дома-ли мама?“ ДЪвочка лЪтъ 12 отвтила, 


„нФтъ, пошла въ поле“. Однако, не довЪфряя ей, я сталъ внимательно | 


присматриваться ко всему, находящемуся въ хат—и къ великому 
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удивлен, налшелъ давно желанную Марью забившуюся въ уголъ, подъ 
грудою одежды. На вопросъ—„ЗачЪмъ ты спряталась отъ меня?“ 
Она отвЪтила: „уйди, батюшка, я больна и не могу разговаривать 
съ тобою“. Волею неволею пришлось убраться. Зашедши къ одному 
изъ православныхъ, я попросилъ его навести справки-—д®йствительно- 
ли больна „Марья“. На слВдуюний день мн сообщили, что она была 
совершенно здорова, а спряталась потому, что не желаетъ съ 68- 
тюшкой разговариваль. Мужъ ея тоже всегда оть меня прячется. 
Этотъ случай приводить меня въ недоумъве. Что дЪлать? Съ чего 
начать? Отцы и браШе, умудренные опытомъ и жизно помогите 
юному собрату своему и откликнитесь!.. 


Граверы, Двин. у. 0. М. Сченсновичъ пишетъ: „Пойду въ ни- 
ще, буду просить милостыню, а дзло Боже доконца доведу: молельню 
построю“. Такъ говорить ковалевскй раскольничесюй наставникъ 
Терентй Коноповъ. Въ другомъ противоположномъ Ковалеву отъ Гра- 
веръ раскольническомъ углу слышится иной голосъ: „не бывать въ 
КовалевЪ молельни, абудетъ онавъ нашемъ краЪ, деревнз Слостовкз, 
и мы добьемся того, что наша молельня будетъ разрзшена, а Кова- 
леву крышки.“ Такъ говорятъ раскольники, бывшаго одного и того 
же „прихода“, въ настоящее же время, со времени постройки молельни, 
раздЪливиЦеся на два раскольническихъ прихода: Слостовскй (въ 
рааонЪ Шкельтовскаго правосл. прихода) и Ковалевемй. Причина 
раздълен!я: борьба двухъ раскольническихь „отцевъ“ ковалевскаго 
Терентя Кононова и кривошеевскаго (Малиновскаго правосл. прихода) 
Ивана Яковлева, извзстнаго ругателя церкви Божей и ея священно- 
служителей. Иванъ Яковлевъ крещенъ въ православной церкви, а въ 
1862 г. уклонился въ расколъ. Ивану Яковлеву весьма хотЪлоеь бы 
быть наставникомъ вблизи своей деревни —въ Ковалевф, но Терентй 
Коноповъ давно утвердился и живеть боле двадцати лЪтъ и усту- 
пить мЪето И. Як—ву не намФренъ, что послёдняго озлобляетъ. Чего 
только непридумали они другъ на друга; каждый изъ нихъ старался 
Ч»мъ либо досадить и умалить авторитетъ предъ своими пасомыми. 
ПослЪдняя месть Ивана Яковлева, которую онъ придумалъ—раздз- 


а 


я те 


леше прихода. Выборъ. мфста, для’ прихода едЪланъ удачно въ  под- 
рывъ, зтравославной: мис. ВсЪ тЪ деревни, которыя отдЪлились. въ 
новый лриходъ ‘принадлежать къ Шкельтовскому приходу и находи- 
нись на ‚далекомъ, разстояни.отъ ковалевекой.молельни, сл довательно, 
имъ небыло ‘возможности. бывать часто въ молельнф и находиться 
‘подь руководствомъ`наетавника, а нотому они не очень чуждались 
православнаго храма и въодни св. Пасхи, Крещеня и другихъ празд- 
никовъ. ‘бывали въ. церкви. Раздьлешемъ прихода Иванъ Яковлевъ 
имфлъ въ виду уничтожить въ, Ковалев молельню и былъ больше 
чм хув'рент, что. на; построене, молельни не. хватитъ средствъ, ‘но 
видно, что въ этомъ ошибся, такъ. какъ молельня съ ‘поспшноетио 
строится. 

Постройка молельни, свободное отправлеше своихъ молитвен- 
выхъ.служен вее это ‹ гибельно отражается на слабыхъ въ вЪрЪ, 
и пастырю необходимо. быть всегда на. стражф... 


р 


‘тискады, РВ ж. у. 0. Г. Челнановъ сообщаетъ: „17 августа, 
55 вобиресенье, мною была произведена публичная бесЪда, со старооб- 
рядцами” въ Парамоновской ‘моленной. Парамоновцы разд®лились на 
дв’ парти — „Оедосжевцевъ,“ какъ Тискадцы и проч. и „Московекихъ 
строгихь правилъ,“ отчего между ними и происходять частныя сло- 
вопрешя изъ за вфрованй. Въ настоящее время Парамоновцы-Москов- 
цы предали пооклятно СвоихЪ сосЪдей „ОедосВевцевъ“ и постановили 
ОТНЮДЬ не имфть общеня съ „@едосвевцами“ ни въ молитв и ни Въ 
`жиМи и пими. А такъ какЪъ’„Московцевъ“ побъждають часто „@едо- 
овевщы, “ то ,Парамоновцы-Московцы,“ желая доказать свою правоту 
и опровергнуть нападки своихъ сосздей „ОедосВевцевъ,“ пригласили 
бекретнымь' образомъ начетчиковъ изъ гор. Рьжицы Малиновекаго и 
ИЗЪ города Двинска Корсака для собесвдовашй съ „9едосВевцами.“ 
Узнавши объ этомъ, я повхаль въ Парамоновку 17 авгубта рано И 
застать все сборищеё въ моленной. Очень многизмъ, а особенно’ Мали- 
новскому и `Корсаку ‘мое посфщене не понравилось и`на мое предло- 
жене почитать изъ привезенныхь много книгъ, стали отговариваться, 
что ИМЬ нфть времени читать и что они хотять "Воть, стали одинъ 
10’ одному уходить изъ моленной, приглашая и меня выйти и 10 
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дождаль пока они покушають, но‘я моблагодаривъ‘ ихЪ’ ‘ва ‘припланее 
не, осталея ожидать въ моленной. Видя, что`оть меня’ ‘имъ. трудно 
избавиться, осталось вь моленной около’ 20 челов къ; въ которыми 
мало по малу и завязалаеь бесзда о церкви Христовой, ел таннетвахь 
и обрядахъ. Защищать ‘старообрядцевъ выступиль'/ Двине” мща- 
нинъ Корсакъ, человЪкъь лукавоначитанный и тонюШ: ”льетецъ. Въ 
защиту старообрядцевь ’Корсакъ` прочитавъ ‘изъ’ 19 люелашя” и. › Ме-. 
лешя: „сего ради толико вамъ мало обнажимъ отетупниковъ благочестя... 
понеже недостойн тыя престолы ‘ держатъ,“  сказаль:- воть ичебли 
доказано яено, почему у насъ нЪГъ священства: ‘если пастыризотелу- 
пять и заблудять, то можно и безъ ‘нихъ быть; ‘мы видимъ, ‘что ’наето- 
япе пастыри всЪ отетупили“. ЗатЪмъ привелъ въ’ примвръ ‘ креще- 
ше ]юанново, называя Тоанна’ Предтечу простецомъ безъ ризь’и’митры 
крестящимь, какъ они „Московцы,“ и’ чтобы сильн®е сподзйетвовать 
на, слушателей, разсказывая или же читая, илакаль; изему’ ‘вторили 
нЪкоторыя женщины. Мною были разобраны ‘его примвры ‘и *объяс- 
нены слушателямь нелъиости Корсака, а за назване ‘Лозанна Крестн- 
теля простецомъ досталось Корсаку и оть старообрядцевьл Беседа 
эта прошла тихо, и кажется; произвела на слушателей хорошее вие- 
чалтЬ ще, такъ какъ мноме старички-старообрядцы просили: меня 
бывать у нихь чаще. Желательно было бы, ‘если бы кго нибудь изъ 


00. впарх.. мисфонеровъь хотя ‘бы разъ произвель’ въ 'моемъ, ны о 
публичную бесъду“, 4 


Ави н& 


Язно-Пятницкоь, Невел. у. Первый окр. мисейонеръ 10. Н, 
СавицеЙ между и рочимь, замзчаеть: „Слова Хриета-Спасителя: „Никто 
же можетъ прити ко МнЪ, аще не Отець, пославый 'Мя, привлечеть его“ 
постоянно приходятъ мнЪ на память, когда послЪ долгихь и усилен- 
ныхъ, слово ‘преши съ раскольниками о длахъ вЪры, очень часто при- 
ведши ихъ къ признано своего религюознаго заблужден я; получаешь 
оТВЪТЬ; „а Все таки, въ какой вЪрЪ родились, въ той‘ желаемъ и 
умереть.“ н8Ч Гон #1 

Подъ евЪжимЪъ впечатльнемъ только что произведенной бесзды 
СЪ раскольннками дер. Норова, Неведровскаго прихода, я хочу пока- 
зать, какъ со всею ясностшю эти слова Господа исполняются надъ 
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н%когда, роднымъ намъ по вЪрЪ, народомъ, а нын% злымъь врагомъ 
нанимъ,—разумВю раскольниковъ. Не много изъ нихъ найдется лю- 
дей желающихъ сердцемъ вникнуть въ суть истины; большинетво 
елвные фанатики, не прочь еще и теперь, за „азъ“ идти на костеръ, 
‚ иредпочитающие уб1ство человЪка табакокуреню и т. п. 

„Кажется теперь нзть уже закона силою принуждать насъ идти 
на бесзду“ быль первый вопроеъ одного изъ Норовскихъ раскольни- 
ковъ, когда я (31 авг.) совмЪстно со священникомъ Неведровской 
церкви о. 1. Завнлейскимъ прибывъ въ дер. Норово попросилъ по- 
жаловать на часъ поговорить о в\рЪ. На вопроеъ послЗдовалъ мой 
отвЪть, что взра есть дЪло совЪети каждаго человЪка и, потому, о 
мзрахъ насищшя не можеть быть и р%№чи, но что желательно было 
бы по сердцу поговорить о томъ, что „есть едино на потребу“. „НЪтъ 
ннкого, вс деревляне разошлись, да и охотниковъ у насъ не най- 
дется вести съ вами разговоръ, всЪ мы не грамотны.“ Вытило однако 
на оборотъ. ВозлЪ нашей повозки собралось человЪкъ 20—30 расколь- 
_никовъ разнаго возраста и пола, нашлись и грамотные. И бесфда 
началась. 

Здфеь, между прочимъ, одинъ изъ раскольниковъ, видимо оби- 
женный чЪмъ то евоимъ наставникомъ, началъ, что называется 96° 
стить своего „духовника“, его сторону поддержали и друше. Говорили, 
между прочимъ, что наставникъ „завлея“ (разбогахвльъ, ожирЪлъ) 
меньше 10 руб. не дЪлаетъ проводовъ, а если хочешь похоронить по- 
койника еъ выносомь тЪла при участи настазниковь, То держи Въ 
карманВ Четвертную {25 р.). „Вотъ и это, сказалъ я, одинъ изъ м 
тивовъ кь переходу вашему въ православ!е: у насъ за вее это берут? 
два-три рубля, а тои даромъ“. 


Двинекть Священникомъ единов. церкви о 1. Шитиковымъ пр!" 
соединены къ православной церкви—изъ раскола; 1 авг. крест. Лен 
Ильинь Закревекй, 18 л., 15 авг, крест, Параскева Иван. Филимонов 
18 л. и изъ лютеранства—крест. Анна Буцышка, 25 л. 
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Изъь 'Семинарской жизни. 20`сентября, въ субботу, нашу Семина- 
ршюо посзтиль Его Преосвященство, Владыка прибылъ въ Семинарго 
ВЪ 10 ч. 15 мин. утра, гдъ въ это время шли уроки. 

ВотрЪченный г. Инспекторомъ Владыка прослздоваль въ Ш 
классъ на урокъ истори русской литературы. ЗдЪеь Его Преосвя- 
щенство выслушалъ отвЪты двухъ воспитанниковъ, дзлая н%которыя 
замЪчаля, а уходя изъ класса, обратился къ воспитанникамъ, уб%- 
ждая стараться воспитать въ себЪ навыкъ къ труду и самодЪятель- 
ности, такъ какъ настоящий ихъ возрасть—самый, подходяний для 
этого.—Зат$мъ Владыка, сопровождаемый, о. Ректоромъ, побывалъ въ 
ТУ-мъ класс на урокз физики, а, по окончаши урока, изъ класенаго 
здавя направился въ главный корпусъ. ЗдЪеь Его Преосвященство 
посЪтилъ фундаментальную библотеку, образцовую школу при семи: 
нар!и, гдЪ въ это время держапие экзаменъ на зваше, учителя, цер- 
ковно-приходской школы давали пробные уроки, —нЪ%которыя изъ спа- 
ленъ воспитанниковъ, и квартиры духовника семинар!и и о. ректора 
семинарии. Владыка отбылъ изъ семинар въ 111//> часовЪ дня, 


УМУ 


Въ начал наступившаго учебнаго года ‘открыла’ свои’ дВйетв1я 
процентная библютека учебниковъ при семинари. Въ эту библютеку 
пр1обрЪтено 3385 экземил. учебниковъ по’разнымъ’ предметамъ 'евми- 
нарскаго. курса, на сумму: свыше 400 рублей. Книги “изъ этой библ!- 
отеки ‘брались воспитанниками, охотно такъ что ‘выдано’ 3/4 веЪзхъ 
имВвшихся ‘книгъ, за которыя' выручено 60 рублей: Плата за пользова- 
Ше учебниками взимается въ размЪрЪ 20°/о стоимости каждой книги, 
не считая переплета. Вырученная отъ продажи ‘учебниковь деньги 
идуть на плату за переплеты и па пополнен библотеки новыми 
Учебниками: 
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Посвщеняе Езо Преосвященствомь епарх. музея. 19 сентября, въ 
пятницу, въ 12 часовъ дня Его Преосвященство посЪтилъ Церк.-архе- 
олотическое древлехранилище и внимательно осмотр$лъ его, интере- 
суясь живо собранными предметами мЪстной старины. Въ настоящую 
пору, по распоряженшю Владыки домоправлене приступило къ по- 
краскЪ корридора и лЪстницъ, ведущихъ въ музей. Нужно замЪтить, 
что музей помщается во 2-мъ этажЪ бывшей колокольни, и потому 
ходъ въ музей весьма нуждается въ приведен!и его „въ надлежалщй 
видъ. = 


(К иостройкь войскового собора). Дв. Лист. (№ 354) сообщаетъ, 
что казна отпустила на сооружен!е войскового собора въ гор. Двин- 
скЪ 180,000 руб. Сооружене собора будетъ производиться хозяйетвен- 
нымъ способомъ, при чемъ главный надзоръ порученъ начальнику 
гарнизоновъ города и крЪпости-склада генералъ-лейтенанту В. И. 
Пневскому, по приказано котораго организуется особая коммиссйя, 
въ составЪ одного офицера отъ крЗпостного инжевернаго управления, 
одного отъ артиллер!и и двухъ отъ пЪхоты. 


Открытие женской ц.-пр. шк. въ Полотекь. 8 сентября сего 
1903 г. въ приходз Полотскаго собора совершилось открыте женской 
ц.-приходской школы. 

До нынЪзшняго. года въ приход% собора ц.-приходекой школы не 
существовало. Мысль устроить здЪеь женскую школу для дфвочекь 
бфднЪзйшихь соборныхъ прихожанъ-тЪхъ прихожанъ, которые не 
только не въ состояни что-либо платить за обучене своихъ дЪтей, 
то даже не въ силахъ болЪе или менфе прилично одЪвать ихъ,— 
принадлежитъ настоятелю собора, прото1ерею о. Димитрю  Гнздов- 
скому. Правда, въ г. ПолотекВ давно уже сушествуетъ безплатная 
женская школа, но эта школа, при всемъ желанши близко стоящихъ 
къ ней лицъ, далеко не въ состояни удовлетворить въ учебномъ 01° 
ношени самой насущной потребности б%днЪйшаго хрисманскаго 
населен1я г. Полотека. По прибыти къ новому м%ету служеня, 0. 
протоерей Гнздовекй сразу усмотрЪлъ этотъ пробъль и ему уд” 
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лось склонить полотскую жительницу, дворянку Жозефину Анто- 
новну Фирсову, римско-католическаго вЪроиспов$давя, пожертвовать 
принадлежаще ей два деревянные дома подъ помфщене женской 
церк.-прих. школы съ тёмъ условемъ, чтобы въ одномъ домЪ помф- 
щалась школа, а аренда отъ другого дома поступала на содержане 
этой школы. При этомъ г-жа Фирсова пожертвовала для школы почти 
всю обстановку того дома, въ которомъ жила сама, какъ то: мягкую 
мебель, н®сколько шкафовъ, комодъ и проч. до чайной посуды вклю- 
чительно. 

Самое торжество открыт!я полотской соборной женской ц.-при- 
ходской школы совершено такъ: 8 сентября ученицы этой школы, въ 
числ 52, были приведены учительницею въ городской соборъ и 
вмзсть съ другими богомольцами слушали Божественную литург!ю. 
Во время запричастнаго стиха 0, прот йерей ГнЪдовск И сказалъ со- 
отвЪтствующее случаю прочувствованное слово. Особенно назида- 
тельно въ словЪ о. протойерея было то мФето, когда онъ обратился 
съ р»чью къ ученицамъ и, указывая на держимую соборнымъ о. Жа- 
кономъ икону Божей Матери, сказалъ: „вотъ ваша постоянная За- 
ступница и Покровительница! къ Ней обралцайтесь съ молитвами въ 
вашихъ нуждахъ“... При этихъ словахъ ученицы стали на кол%ни и 
съ глубокимь внимашемъ выслушали обращенную къ нимъ рЪчь. 
По окончани литурги о. протоерей въ облаченши, съ преднесешемъ 
иконы Божей Матери, повелъ ученицъ въ школу. Шестве сопро- 
вождалось извемъ тропаря: „Заступница усердная“... Ученицъ со- 
провождали въ школу: о. председатель полотскаго узднаго Отд%ле- 
шя Епарх. Учил. СовЪта священникъ Николай Околовичъ, предеда- 
тель приходскаго соборнаго попечительства Иванъ Андреевичъ Суш- 
кевичъ, соборный староста г. Трофимовъ и мноя друмя лица. По 
прибыти въ школу было совершено благодарственное молебстве 
школа окроплена святою водою, и произнесено многол$е: Государю 
Императору и всему Царствующему Дому, Святфйшему Правитель- 
<твующему Синоду и Преосвященнзйшему Епископу Серафиму, бла- 
готворительниц®, учащимъ и учащимся. Въ заключен!е сказалъ рЪчь 
0. Николай Околовичъ; въ этой р$чи онъ раскрылъ присутствую- 
щимъ, при какихъ условяхъ создалась полотская соборная женская 


= 


ц.-приходекая, благодарилъ о. протоерея Гифдовскаго за его доброе 
и дБятельное сочувстве церковно-школьному дВлу и объявилъ со- 
борную школу открытою, пожелавъ ей наилучшаго процвЪтаня въ 


будушемъ. | 
. Уздный наблюдатель С: А. Д. 


95-лльш ий, юбилей священника. 31 августа священникъ Усвятекой 
церкви, Вел. у., 0. Мицкевичъ праздновалъ 25-лЪтн! юбилей своего 
пастырскаго служеня, протекшаго безпрерывно въ м. УсвятЪ. По 
этому случаю, прихожанами былъ поднесенъ юбиляру образъ Спаеси- 
теля. Одновременно исполнилось также 25 лЪтъ служеня о. Ал. Миц- 
кевича въ должности законоучителя мЪетнаго женскаго народнаго 
училища. Ученицы этого училища поднесли юбиляру адрееъ и два 
вышитых ими полотенца. (Вит. ВЪд.). 


Наше Земетво. Въ предыдущей лЪтописи было отмЪчено, что 
губернская управа въ своемъ докладз по народному образован 
сдзлала несколько укоризнъ по адресу нашего Епархальнаго учи- 
лищнаго СовЪта. Стали раздаваться со. веЪхъ сторонъ изумленя: не- 
ужели Епарх. Учил. Сов%тъ настолько непрелусмотрительно отнесся 
КЪ такому. важному событю, какъ узреждене земетва, что не 
постарался выполнить чисто. канцелярскую повинность: дать отчетъ 
по Цер,-прих. школамъ, за минувпий! 1902—3 уч. годъ и вообще вс 
вфдомости, нужныя лля земскаго доклада. Въ особенности это. обсто- 
ятельство бросалось въ глаза въ сравнени съ Дирекщей народных? 
училищу... 

Недавно въ Витеб. В%д. (№ 202) о. Председатель Пол. Еп. Учил. 
Сов%та, Архим. Кириллъ помфетилъ по поводу доклада о пародномЪ 
образовани письмо въ Редакцю. Оно, предотавляетъ собой чрезвы” 
чайно, любопытный актъ, ясно. показывающий, что укоризны со еторо- 
ны. доклада. Губернской Управы. несправедливы. Вотъ это письмо. 


„Въ доклад земской ‘управы по вопросу о начальномъ народ” 
Н^мЪ образован (Витеб, Губ; ВВд.“ №№ 193—195) допущено #®°° 
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колько неточныхъь св®дЪы! касательно полоцкаго епархальнаго 
училищнаго соз?зта. 

Въ интересахь дЪла, считаемъ своимъ долгомъ отмётить эти 
неточности, слВдуя тому порядку, въ какомъ встр®чаемъ ихь въ 
доклад. 

Отчетъ полоцкаго епархальнаго училищнаго совЪта за послвд- 
и годъ,—утверждаетъь докладъ, Управы, несмотря на ве желанзя, 
вовсе получить не удалось и прилилось довольствоваться устаревшими 
уже данными за 1901 г. („Вит. Губ. ВЪд.“ № 194). Если къ этому мы 
еще прибавимъ оть себя, что отчета’за 1901 г. епархмальный учи- 
лищный совфтъ не посылатъ въ управу и послВдняя, значить, сама 
гдЪ то должна была разыскать этоть устарЪвций отчетъ, то образъ 
дЪйствШ еперх!альнаго училищнаго совзта предетавитея крайне воз- 
мутительнымъ.—Въ дьйствительности возмущаться нечвмъ. Епарх!- 
альный училищный совЪтъ предетавиль въ ‘управу полный отчеть 
объ израсходовани суммъ какь земскихъ, такъ и веЪхъ другихъ за 
1902 г. Въ виду самаго рЪФшительнаго заявлешя Управы, что ей на- 
шего отчета за посльдей  годъ „вовсе получить’ не удалось“, я  го- 
товъ быль уже сомнЪваться въ томъь, что отчеть совзта быль дос- 
тавленъ разсыльнымь по ‘назначен, но въ разсыльной книгВ подЪ 
№ ти подъ 7 днемъ авгуета ‘м®еяца я увидЪль ‘расписку вЪ полу- 
чеи нашего’ отчета въ унразЪ. Кром этого, сомнён мои были 
окончательно разеБвяны самымъ докладомъ управы: въ ибмъ с00б- 
щается совершенно точныя данныя по епарх1альному школьному двлу 
именно за 1902 г., а не за 1901 г. 

Въ томь же № газьты, читаемъ: „Къ сожалЪню, тв скудныя 
свздЪНя, которыя доставиль полоцк епаральвый совЪть, ве да- 
ють возможности опредВлчть, какая часть общаяго ихъ бюджета ‘идеть 
на сельеня училища, а какая расходуется на городекя и на инспекцио“ 
Для того, чтобы приведенныя слова доклада не’ производили: такого 
впечатлЪн1я, будто епархальный училищный’ совЪзть ползнилея 
составить для управы обетоятельныя отчетныя свЪдВня, необходимо 
замЪтить, что епархальный совЪтъ представилъ управ свой: отчетъ 
За 1902 г. въ томъ самомъ видЪ, въ какомъ онъ' предетавляеть его 
своему начальетву, т. е. въ училищный' совЪтъ' при св. Синодв:Фёр- 
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ма такъ называемой вЗдомости и руководетвенныя указавя для со- 
ставлешя ея выработаны и узаконены для ве$хь епархальныхъ 
училищныхъ совфтовЪъ самимъ совзтомъ при св. Синод%. По нашему 
мн%®ыю, эта, принятая форма отчета отличается и богатствомъ отчет- 
ныхъ свЪдЪвЙ, и наглядностйо, и цлоеообразностю. Въ виду этого 
епарх1альный училищный совЪтъ не могъ придумать ничего лучшаго, 
чЪмъ составить для управы свой отчетъь по принятой у него форм%, 
въ томъ самомъ видЪ, въ какомъ онъ составляется для училищнаго 
совЪта при св: СинодЪ, тмъ болЪе что въ отношешяхъ управы въ 
епархальный училищный совЪть не разъяснялось, какя именно 
свЪдЪъшя нужны управЪ. Мы сожалЪемъ, что изъ предетавленнаго 
отчета управЪ нельзя было извлечь ев дн по заинтересовавшему 
ее вопросу: какая часть общаго бюджета епархальнаго училищнаго 
совЪта идетъ на сельскя ‘училища, а какая расходуется на город- 
скя; на будущее время въ отчетахъ епархальнаго училищнаго со- 
вЪта замЪченный пробфлъ будеть восполненъ. Что же касается за- 
м$чан!я доклада, будто изъ скудныхъ свздВн, доставленныхъ епар- 
хальнымъ училищнымъ совЪтомъ, не видно, какая сумма расходу- 
ется на. инспекцию, то подтвердить этого замфчашя, мы не можемъ. 
Въ ‚самомъ дЪлЪ, въ У таблицЪ отчетной вЪздомости епархальнаго 
училищнаго совЪта мы видимъ двЪ, части: А) школьные расходы и 
Б.) друге расходы. На первомъ мЪетЪ этой второй части мы чита- 
емъ слздующую статью: „На содержаше инепекща церковныхъ 
школъ—17,440 р.“. 

Въ № 195 Вит. ВЪд., въ продолженши. доклада по народному об- 
разованю, мы ветрЪчаемъ въ трет разъ тоть же упрекъ совЪту въ 
скудности представленныхъ имъ въ управу свфдъшй. „Не смотря на 
двукратнья ‘со стороны управы просьбы,--читаемъ мы здЪеь, училищный 
совтъть сообщиль лишь весьма скудныя свъдънля о расходахъ и востояни 
школъ, по’ которым нельзя судить о положены и нуждахжъ дъла“. Св%- 
дЪъшя о числЪ просьбъ со стороны управы къ епарх!альному УЧИ 
лищному совЪту здЪеь даны точныя: управа относилась къ совфту 
дЪйствительно 2. раза: отъ 11 Шоня и отъ 29 оля; во второмъ отно 
шеши она просила совЪть поспЪшить исполнешемъ отношеншя от? 
11 Люня. При всемъ томъ епархальный училищный сов ть не заслу- 
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живаетъ осуждешя, п во всякомъ случа заслуживаетъ ‘енисхожде- 
вя. ДЪло въ томъ, что УЪздныя отдфленя епархИальнаго училищ- 
наго совЪта предетавляютъ въ совЪфть свои отчеты въ израсходова- 
ви денегъ всегда къ 1 Сентября. Поэтому, когда совЪтъ, въ испол- 
неше отношен!я управы оть’11 юня, обратился къ евоимъ уззднымъ 
отдвлешямъ въ половин йПоня съ ‘требовашемъ въ возможно’ непро- 
должительномъ времени представить въ совфтъ отчеты по уЪзздамъ, 
то этого требован!я большинство уфздныхъ отдЪлея не могло сразу 
исполнить, такъ какъ они не были къ этому подготовлены. Вел%®д- 
стые замедления въ отдфленяхъ замедлилъ исполнешемъ требованя 
управы и совЪть, замедлилъ, такимъ образомъ, въ силу необходи- 
мости. Отчеть былъ представленъ въ управу 1 августа. Е 


Изъ вышаизложенныхь замзчан! по поводу доклада о народ- 
номъ образован!и ясно, что въ основь упрековъ, высказанныхь въ довладь 
10 адресу епародальнаго училищинаго совъта, лежать недоразуменая, 
главный источникъ которыхъ заключается _вЪ слЪдующемъ. Епарх!- 
альный училищный совЪтъ не имЪетъ въ виду отрицать, что отчетъ 
о состояи церковныхъ школъ и объ израсходовани денегь въ 
томъ видЪ, въ какомъ онъ представляется въ училищный совЪтъ при 
св. СинодЪ и въ какомъ онъ былъ предетавленъ въ управу, не можеть 
познакомить надлежащимъ образомъ съ нуждами церковныхъ школъ. 
Но епаральный училищный совфтъ, представляя отчетъ въ управу, 
и не имЪлъ этой цзли въ зиду; отчетъ, по понятямъ епарх!альнаго 
совЪта, иметь цфлью только показать, что деньги, отпущенныя на 
содержан!е школъ, дЪйствительно израсходованы, и показать, на что 
именно онЪ израсходованы. Для выясненмя нуждъ церковно-школьнаго 
дъла необходимо имльть подь руками не денежный отчете за истекийй 
200%, а смюту епаржальнаго училищнаго совъта на будупий годъ, а 
также отчеть (въ нфкоторыхъ его частяхъ) по учебно-воспиталельной 
Части. Такъ какъ губернской управ, что вполнЪ естественно, не из- 
ВЪетны были принятыя въ епарх\альномъ совЪтЪ формы отчетности, 
она, желая знакомиться съ нуждами епархальныхъ школъ, потребо- 
вала отъ совЪта прислать ей „евЪдЪн!я въ израсходовани денегь изъ 
земскаго кредита на содержане училищь въ прошломъ 1902 году, 
4 также отчетъ о состояи училищь“ (отношеше управы отъ 11 ня 
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№ 5), не поясняя при этомъ, для ‘какой цфли ей нужны эти св%д%- 
ня и этотъ отчетъ. Не зная этой цЪли. епархИальный училищный со- 
вЪтъ исполнилъ требован!е управы, какъ могъ, прим нительно къ сво- 
ей терминолои и принятымъ формамъ отчетности. Теперь когда, тре- 
бованя управы уяенились для училищнаго совЪта, онъ будетъ пред- 
ставлять не одинъ только отчеть, но и подробную смЪту предполага- 
емыхъ расходовъ. Впрочемъ, намъ прятно замЪтить, что это понима- 
етъ теперь и управа, которая, указывая въ докладВ недостаточность 
отчета епархЛальнаго училищнаго совЪфта, въ заключен говоритъ: 
„управа, внося въ см$ту кредитъ въ прежнемъ размФрЪ, просить 
епармальный училищный совЪть на будущее время представлять 
подробную смету предполагаемыхъ расходовъ“. 
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(иравочный указатель и отвфты редакции. 


Его Преосвященство, Серафимъ, Епископъ Полоцый и Витебский 
принимаеть ежедневно за исключенемъ дней воскрееныхъ, празднич- 
ныхъь и субботнихъ, отъ 10 до 2 час. пополудни. 


Его Превосходительство г. Витебск Губернаторъ принимаетъ 
ежедневно кромЪ воскресныхъ и праздничныхъ дней отъ 10 до 12ч. 
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